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Europees Soci

Het volgende Europees Sociaal
Forum vindt plaats in april 2006
in de Griekse hoofstad Athene.
Om de eerste voorbereidingen
te treffen, vond er tijdens het
weekend van 21 en 22 mei een
Europese vergadering plaats in
Praag. Ook de mobilisaties
tegen de G8-top in Schotland
kwamen er uiteraard ter sprake.

De belangrijkste reden voor deze ver-
gadering was natuurlijk de voorberei-
ding van het volgende Europees
Sociaal Forum in aprii 2006. Toch
stonden er ook twee concrete
mobilisaties op de agenda, ééntje
gedaan, de andere te gaan... In een
werkgroep werd er een evaluatie
gemaakt van de mobilisatie van 19
maart in Brussel. Die mobilisatie werd
een groot succes voor de krachten
achter het ESF: voor het eerst slaag-
den ze erin om rond Europa een
betoging op poten te zetten en daar
Europees voor te mobiliseren. Het
EVV zag zich genoodzaakt om zich bij
deze actie-afspraak van het ESF aan
te sluiten (en niet andersom...). Voor
het eerst kwam er zelfs een moeiza-
am akkoord met dat EVV. En toch
week de politieke boodschap van de
betoging dan weer af van wat het
EVV in gedachten had (de strijd tegen
de grondwet had een prominente
plaats in de betoging). In de
toekomst moet dat herhaald kunnen
worden met nog méér kracht, gezien
in een aantal landen op 19 maart
nationale betogingen tegen de oorlog
plaatsvonden waardoor de opkomst

Naar

Forum

in Brussel uit die landen erg mager
was (ltali€, Engeland..). De Europese
partners spraken af om te werken
naar een Europese actiedag tegen de
richtlijn Bolkestein in het najaar, met
in alle Europese landen gelijktijdige
acties. Later méér daarover.

De Schotten van G8-alternatives
spraken over de acties tegen de G8-
top in Gleneagles, begin juli. De info
uit de vorige Rood daarover is nog
steeds correct. Wel blijkt dat de poli-
tie inmiddels de grote betoging op
woensdag (‘op naar de G8-top) ver-
boden heeft. Er loopt nu een (inter-

nationale) petitie om alsnog een
toestemming voor de actie te
bekomen. Plaatsvinden zal ze hoe

dan ook. Het ziet er trouwens naar
uit dat de mobilisaties in Schotland
terug een echt andersglobalistisch
karakter zullen hebben. Er wordt

gewerkt met twee convergence-cen-
ters en een brede combinatie van

actiemethodes.
Voor wat het Europees Sociaal Forum
van 2006 betreft, kunnen we melden

dat het CGCriekse organisatiecomité
volop in de weer is met de voor-
bereiding ervan. In Praag werden 15
inhoudelijke thema's uitgewerkt, op
basis waarvan het programma zal
uitgewerkt worden. Na verloop van
tijd zullen alle organisaties die dat
wensen opnieuw de kans krijgen om
workshops en seminars voor te
stellen. De Grieken namen zich ook
voor voldoende aandacht te hebben
voor de ecologisch aspecten van de
organisatie. Geen overbodige bekom-
mernis na een ESF in Londen waar
er voornamelijk hamburgers en Coca
Cola verkocht werden aan de eet-
stands...

Méér info over het ESF-proces vind je
via de website: www.fse-esf.org.

DAVID DESSERS
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De officiéle herdenking van de 60ste verjaardag van het einde
van de tweede wereldoorlog was eens te meer een oefening in
historisch revisionisme. Om hun huidige imperialistische poli-
tiek te legitimeren, trokken de regeringen van Bush en Blair één
continue lijn tussen hun 'oorlog tegen het terrorisme' en de
strijd tegen nazistisch Duitsland. Beide bleken zowaar voor-
beelden van hun eeuwige strijd voor de 'democratie' en de
‘vrijheid' tegen de 'duistere krachten van het kwaad'.

Voorbij die armzalige ideologische legitimeringen is er wel
degelijk een zekere continuiteit. Voor de toenmalige Britse en
Noord-Amerikaanse bourgeoisie ging de oorlog immers om de
verdeling van de wereld en de eliminatie van een rivaliserend
imperialisme. Ook op het vlak van de methoden is er
continuiteit. De brutale val van het nazisme en de absolute mis-
daden van die laatste moeten toelaten de brutaliteiten van de
geallieerde imperialismen te minimaliseren, zelfs simpelweg te
ontkennen: de aanvankelijke economische en politieke steun
van de VS en Groot-Brittannié aan nazistisch Duitsland in de

Het hoeft dan ook niet te verbazen dat de beslissende rol van
het rode leger en van de verzetsbewegingen geminimaliseerd of
verhuld wordt door de elites, de media en een deel van de his-
toriografie. Tussen 1941 en 1945 vocht drie vierde van het
nazi-leger aan het oostfront. Drie vierde van zijn verliezen wer-
den ook daar genoteerd. De USSR was weldegelijk de
graftombe van de Wehrmacht. De 20 miljoen sovietslachtoffers
kunnen getuigen van het extreme geweld van de strijd en van
de enorme offers die werden geéist. Op het moment dat de Gl's
voet aan wal durfden zetten in Normandié in 1944, had het
Duitse leger al fatale klappen gekregen, en telde het steeds
meer adolescenten en ouderlingen in zijn rangen.

Tegenover die ontoelaatbare stortvloed van historisch
revisionisme, slaan sommigen echter door langs de andere
kant. De erkenning van de eersteplansrol van het rode leger en
van de sovietbevolking impliceert niet dat de ogen gesloten
moeten worden voor het feit dat de prijs voor de finale overwin-

Het Verzet vande herinnering

hoop dat dit zich alleen tegen de Soviet-Unie zou richten; de
massale blinde en militair volledig overbodige bombarde-
menten op de burgerbevolking in Duitsland en in de bezette
landen; de vernietiging van Hiroshima en Nagasaki ondanks
het feit dat Japan virtueel de oorlog al had verloren; de bloedi-
ge repressie tegen de antikoloniale revoltes (Indi€, Algerije)
enzovoort. Tussen Dresden, Hiroshima, Hanoi, Belgrado of
Falloujah is er een verschil van schaal, maar niet van methode.

Zoals onze kameraad Ernest Mandel terecht benadrukte,
kende de tweede wereldoorlog verschillende dimensies: naast
een interimperialistische oorlog was er ook een specifieke oor-
log voor de nationale verdediging van de Soviet-Unie - een niet-
kapitalistische staat tegen het nazi-imperialisme - naast ver-
schillende vormen van revolutionaire of antikoloniale oorlogen
voor nationale bevrijding (China, Joegoslavié, maar ook ver-
schillende verzetsbewegingen in bezet Europa). Dit deel van de
geschiedenis stoort, want het is de geschiedenis van de
volkeren zelf die autonoom streden voor hun eigen bevrijding.
Ook voor hun sociale bevrijding, zoals de revolutionaire golf tij-
dens de Beuvrijding liet zien.

ning veel lager had kunnen zijn zonder de criminele fouten van
de stalinistische bureaucratie. Moet 9 mei 1945 de rol ver-
hullen van die bureaucratie in de opkomst van het nazisme in
Duitsland, of in de Spaanse burgeroorlog, de laatste kans voor
de internationale arbeidersbeweging om het fascisme en het
gevaar van een nieuwe imperialistische oorlog te verslaan?
Volgens een artikel in het meinummer van Le Monde
Diplomatique (1) rechtvaardigt de overwinning van de USSR
tegen het nazisme a posteriori het Hitler-Stalin pact uit 1939 en
de stalinistische zuiveringen van '36-'38! Het wordt bijna een
kleinigheid dat die gebeurtenissen de weg openden voor de
oorlog van het Duits imperialisme en dat het niet veel scheelde
of de verzwakking van het rode leger (meer dan de helft van de
officieren werden geliquideerd tijdens de processen van
Moskou) had op het moment van de invasie op 22 juni 1941 tot
de totale ineenstorting geleid.

Het heeft het sovietvolk vier jaar bloedige strijd gekost om het
terrein terug te winnen dat in amper vier maanden was verloren
in 1941. Dat mogen we niet vergeten.

(1) " L'Union soviétique par pertes et profits ", Annie Lacroix-Ruiz, Le Monde
Diplomatique, mei 2005.




politiek

Het politieke debat in Belgié werd de afgelopen maanden volledig gedomineerd door probleem 177: de split-
sing van de kieskring Brussel-Halle-Vilvoorde. Méér nog, het feit dat de federale regering na weken onderhan-
delen de handdoek in ring gooide, leidde bij zowat alle Vlaamse partijen tot een verkrampte crisissfeer. David
Dessers schetst de achtergrond van de kwestie. Hoewel de splitsing van het bewuste kiesarrondissement niet
meer dan het logische gevolg is van de federale staatsstructuur waarvoor in dit land gekozen werd, biedt die
splitsing allerminst het antwoord op de vragen over het samenleven van cultureel diverse bevolkingsgroepen,
die ons vandaag pijlsnel tegemoet komen.

Over Brussel - Halle - Vilvoorde...
En de multiculturele samenleving

Eventjes recapituleren. Waarover gaat

het ook al weer? Sinds de
grondwetsherziening van 1970
bestaat Belgié uit drie ééntalige

gebieden (het Nederlandstalig, het
Franstalig en het Duitstalig gebied) en
één tweetalig gebied, nl Brussel
hoofdstad (dat 19 gemeenten omvat).
Sindsdien stemt men in Walloni€é op
Waalse partijen en in Vlaanderen op

Vlaamse. Enkel in het officieel
tweetalige Brussel dingen zowel
Nederlandstalige als  Franstalige

partijen naar de gunst van de kiezer.
Dat was de logica van het federal-
isme waar men toen voor koos.

Er bleef echter één uitzondering op
de regel bestaan. En zo belanden we
bij probleem 177. Bij de verkiezingen
voor kamer en senaat en bij de
Europese verkiezingen kan er in 35
van de 65 gemeenten van de provin-
cie Vlaams Brabant (officieel ééntalig
Vlaams gebied) toch gestemd worden
op Franstalige partijen omdat het
Westen van Vlaams Brabant (het
arrodissement Halle Vilvoorde) één
groot kiesarrondissement vormt met
Brussel Hoofdstad. Een anomalie, als
je de logica van het Belgisch fede-
ralisme consequent aanhoudt.

Recent kwam de zaak nog eens op
het voorplan, toen men in 2004 voor
het eerst op federaal vlak provinciale
kieskringen invoerde. Overal golden
die provinciale kieskringen, behalve in
Vlaams-Brabant, waar Halle en
Vilvoorde nog steeds bij de Brusselse
kieskring bleven behoren.

Er klopt dus inderdaad iets niet.
Ofwel heeft men indertijd de verde-
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ling van de taalgebieden fout vast-

gelegd, ofwel klopt die kieskring
Brussel-Halle-Vilvoorde gewoon niet.
De verdeling van taalgebieden is
echter onderhandeld en goedgekeurd
door Vlamingen en Franstaligen en
ligt inmiddels vervat in de grondwet.
Conclusie - inmiddels ook van het
arbitragehof: de kieskring moet ge-
splitst worden. Als iedereen het offi-
cieel eens is over het feit dat Halle
en Vilvoorde tot Vlaams Brabant en
dus tot het ééntalige Vlaamse
grondgebied behoren, dan is er geen
enkele zinnige reden waarom men
daar op Franstalige lijsten zou kun-
nen stemmen. Immers, een Vlaming
die zich in Waals Brabant gaat vesti-
gen kan evenmin op Vlaamse lijsten
in Brussel stemmen. Klaar.

POLITIEKE DEINING

Waarom zorgt de splitsing van dat
kiesarrondissement (noteer overigens
dat het niet enkel over het kies-

maar ook over het gerechterlijk
arrodissment gaat) dan voor zo'n
ongelooflijke politiecke deining? De
reden ligt voor de hand: in die 35
Vlaams Brabantse gemeenten rond
Brussel wonen een pak Franstaligen.
Bij recente verkiezingen gingen er
73.000 stemmen uit het bewuste
gebied naar Franstalige lijsten. Dat
geeft een idee. In zes faciliteitenge-
meenten rond Brussel zijn de
Franstaligen zelfs in de meerderheid.

Zowat alle Franstalige partijen zijn nu
van oordeel dat er eigenlijk weinig
verschil is tussen de Franstaligen in
de 19 Brusselse gemeenten en die in
de Vlaamse rand rond Brussel. Voor
hen zijn het Franstaligen, die een stek
gezocht hebben in de buurt van de
hoofdstad en die dus net als inwo-
ners van het Brussels Hoofdstedelijk
Gewest op Franstalige lijsten moeten
kunnen stemmen. Men argumenteert
dat dit een logisch gevolg is van de



geografische uitbreiding van de Europese metropool
Brussel en dat je die uitbreiding nooit zal kunnen
stoppen. Met andere woorden: de Franstalige partijen
trekken inderdaad de eerder gestemde indeling van
de taalgebieden in Belgié in twijfel: ofwel verander je
niets, ofwel moet het Brussels gewest uitgebreid wor-
den met, op z'n minst, een aantal van die 35
Vlaamse gemeenten. Het zijn de facto tweetalige
gemeenten, erken dat dan ook. Dat is zo'n beetje het
Waalse standpunt.

In Vlaanderen is een totaal ander geluid te horen.
Zowat alle partijen zijn gewonnen voor een splitsing
en vinden dat de evidentie zelve (nogmaals, als je
inderdaad de eerdere gemaakte afspraken volgt, is
dat ook zo). Dit Vlaamse standpunt kan en mag niet
los gezien worden van de geschiedenis van de
Vlamingen in Belgié. Je hoeft geen Vlaams-nationa-
list te zijn om te erkennen dat Vlamingen en hun taal
jarenlang onderdrukt werden in dit land. De strijd
tegen deze onderdrukking is een legitieme strijd. Het
gaat erom dat je onderwijs kan volgen in jouw taal,
dat je beroepsmogelijkheden dezelfde zijn, dat de
staat en haar diensten jouw taal erkennen en
hanteren.

CULTURELE IDENTITEIT

Je kan urenlang discussiéren over culturele iden-
titeiten en vooral over de vaak geforceerde wijze
waarop ze tot stand kwamen. Echter, eens een grote
groep mensen met welke voorgeschiedenis dan ook
een taal spreekt en in die taal denkt, maar die taal
wordt onderdrukt door een staat, dan is de strijd
tegen die onderdrukking legitiem. Overigens hoeven
daar niet noodzakelijk veel historische claims aan te
pas te komen: culturele identiteiten ontstaan, kunnen
evolueren, kunnen opgaan in bredere identiteiten en
kunnen ook weer verdwijnen. De slangtaal van jonge
migranten uit de Franse banlieues heeft daarom
evenveel culturele waarde als de oudste variant van
het Bretoens... Waar het op aankomt: eens een cul-
turele identiteit bestaat, is de strijd tegen de onder-
drukking ervan legitiem.

Welnu, de geschiedenis van Vlamingen in Belgié is er
één van onderdrukking en strijd daartegen. Uiteraard
is de Vlaamse beweging reeds zeer vroeg in uiterst
rechts vaarwater terechtgekomen, wat de zaak er niet
makkelijker op maakt. Maar dat betekent geenszins
dat de strijd tegen die onderdrukking niet legitiem
was. Ook territoriale eisen en eisen rond zelfbestuur
zijn daarbij legitiem. Het zelfbeschikkingsrecht van de
volkeren stond reeds centraal bij Lenin en de bol-
sjevieken. In  het kader van die Vlaamse
ontvoogdingsstrijd groeiden dus eisen voor
zelfbestuur en een afbakening van het grondgebied
als buffer tegen een systematisch verfransing. Die
verfransing was niet gewoon een gevolg van migratie
maar van de dominantie van het Frans als taal van

de heersende klasse en de staat. Dergelijke eisen
zijn in feite volstrekt normaal. Daarom is de SAP
nooit een tegenstander geweest van de federalise-
ring van de unitaire Belgische koningsstaat.

VLAMINGEN IN BELGIE

Worden de Vlamingen vandaag nog steeds 'onder-
drukt' in Belgi€? Voor wat Brussel en de Vlaamse
rand betreft, kan je bezwaarlijk beweren dat het
probleem voor 100% van de baan is. In de rest van
Vlaanderen is het dat wel. Hoewel Brussel officieel
tweetalig gebied is, weet iedereen dat de
overheidsdiensten, inclusief gerecht en medische
diensten, niet volledig tweetalig zijn. Dat hoeft niet
meteen tot ronkende kaakslagretoriek te leiden,
maar het is wel een realiteit. Gezien de 35 gemeen-
ten van Halle-Vilvoorde ook gerechterlijk nog steeds
een arrondissement vormen met Brussel zijn er ook
daar zeker nog problemen te melden. Komt daar
nog eens bij dat de verfransing van die Vlaamse
gemeenten ook een sociale component kent;
vadaag vestigen heel wat eurocraten zich in die
gemeenten. Die jagen de prijzen omhoog en spelen
nauwelijks een rol in het lokale sociale leven... We
kunnen deze problemen niet zomaar wegrelativeren
met een multicultureel discours; ook
Nederlandstaligen die de andere landstaal niet
machtig zijn, hebben het recht om publieke
dienstverlening in hun taal te krijgen...

In ieder geval speelt die achtergrond van reéle
onderdrukking van de Vlamingen en hun taal een
belangrike rol in die eensgezindheid van de
Vlaamse partijen voor de splitsing. Men wil absoluut

De burgemeesters uit de rand voerden de druk op in de aanloop naar de
Vlaamse verkiezingen van 2004.
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vasthouden aan de eerder gemaakte
afspraken in verband met de indeling
in taalgebieden van het land. En in
principe zijn er weinig argumenten om
je te kanten tegen de splitsing van de
kieskring Brussel-Halle-Vilvoorde.

RACISME

Het is echter duidelik dat de
Vlaamse retoriek tegelijkertijd ook erg
bezoedeld is geraakt door racistische
en egoistische argumenten... En
daartegen kunnen we ons niet sterk
genoeg kanten. Uiteraard zijn er ook
Franstalige krachten die olie op het
vuur gooien, maar aan Vlaamse zijde
horen we de jongste tijd een boel
argumenten die in feite nog weinig te
maken hebben met het splitsen van
een kieskring. Laten we wel wezen;
een kieskring splitsen als uitloper van
een federalisering van de staat is één
zaak, maar elke vorm van andersta-
lige en zeker francofone migratie op
het ééntalige grondgebied
beschouwen als een bedreiging is
heel wat anders. De aanzwellende
rethoriek tegen de aanwezigheid van
anderstaligen op Vlaams grondgebied
is dan ook verontrustend.

Net na de crisis kondigde de Vlaamse
regering een hele rist maatregelen
aan om het "Vlaamse karakter" van
de rand te versterken. Daarbij werd
bijvoorbeeld beweerd dat er een boel
extra middelen zouden komen voor
sociale woningen voor Nederlandsta-
ligen in de rand. Welnu, dat is
ronduit onaanvaardbaar: sociale
woningen moeten er komen voor alle
inwoners van Vlaanderen, Brussel en
Wallonié die ze nodig hebben. Dat er

op Vlaams grondgebied sociale
woningen ‘enkel voor Vlamingen’
zouden komen, is ronduit discri-

minerend. Wat heeft dat in godsnaam
met de kieskring Brussel-Halle-
Vilvoorde te maken?

MULTICULTUUR

Het debat interfereert dan ook met
een ander actueel debat: dat over de
multiculturaliteit. Neem bijvoorbeeld
Brussel, ooit een Vlaamse stad.
Brussel is vandaag een kleine groot-
stad met een smeltkroes van culturen
waarin de Vlamingen erg in de min-
derheid zijn. Brussel zal in ieder geval
nooit meer een ‘ééntalige Vlaamse
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stad’ worden. Dat is een evolutie die
niet éénduidig is. De culturele samen-
stelling van het actuele Brussel is een
gevolg van tal van factoren, waarvan
de vroegere staatspolitiek van het
unitaire Belgi€ er slechts één is. Even
belangrijk zijn factoren die te maken
hebben met de evolutie van het inter-
nationale kapitalisme en de zoge-
naamde globalisering. In grote steden
dringt zich op die wijze een debat op
over het samenleven van niet twee
maar ontzettend veel culturele iden-
titeiten. Dat is een debat over cul-
turele en democratische rechten, over
minderheidsrechten, over de onder-
linge relatie tussen die culturele iden-
titeiten, over gedeeltelijke
meertaligheid. In dat debat geraak je
niet weg met voorstellen om enkel de

dominante cultuur verder te ver-
sterken.
Alles wijst erop dat met de

toegenomen migratie in de wereld en
door de gestage totstandkoming van
een wereldmaatschappij, deze evolu-
ties niet tegen te houden zullen zijn
(marxisten vinden dat overigens ook
niet wenselik). We staan hierbij
slechts aan het begin van een lange
evolutie en allicht zullen de debatten
die zich vandaag opwerpen in onze
grote steden morgen de debatten in
gans Europa en dus ook Vlaanderen
zijn.

Brussel zal uiteraard nog wel een
hele tijd een tweetalig gewest blijven
(en daar is niets mis mee). Maar
méér en méér komen er specifieke
rechten voor culturele minderheden
(religieuze, culturele, democratische
rechten). Is het zo ondenkbaar dat de
Arabische inwoners van Brussel op
zeker moment een aantal officiéle
documenten in hun taal zullen kun-
nen bekomen (zoals Chinezen dat
vandaag kunnen in een aantal steden
in de VS)? Is het zo ondenkbaar dat

Yves Leterme
wil sociale
woningen
“enkel voor
Nederlandsta-
ligen” in de
Vlaamse rand
rond Brussel.

belangrijke
onderwijs tot op zekere leeftijd twee-
talig zullen kunnen organiseren (hun
eigen taal en een officiéle landstaal)
om hun integratie te bespoedigen?
Door de culturele complexiteit van de

minderheidsgroepen

toekomstige samenlevingen, is het
net aannemelijk dat rechten in toe-
nemende mate persoonsgebonden
zullen worden en in afnemende mate
gebonden aan een territorium en de
heersende culturele identiteit ervan.

In  maatschappijen waarin migratie
een steeds belangrijkere rol zal spe-
len, zullen deze kwesties zich hoe
dan ook op goede dag aandienen,
ook in Vlaanderen. En wat zal
Vlaanderen dan doen? Zijn ééntalige
karakter in de verf zetten met aller-
hande maatregelen voor het "eigen
volk"? Of een leefbare en weerbare
samenleving opbouwen door rekening
te houden met de nieuwe realiteit?
Het samenleven van verschillende cul-
turele groepen zal wel altijd voor de
nodige strubbelingen en debatten
blijven leiden.

Wij kanten ons niet tegen de split-
sing van Brussel-Halle-Vilvoorde als
uitloper van de federalisering van de
Belgische unitaire staat maar geloven
niet dat dit het antwoord is op de
vragen die pijlsnel op ons afkomen.
We kanten ons wél tegen elk discours
dat het toenemende multiculturele
karakter van onze samenleving
ontkent en zich principieel uitspreekt
tegen de aanwezigheid van andersta-
ligen.

In een geglobaliseerde wereld zal het
concept van de ééntalige natiestaten
steeds méér onder druk komen te
staan, hoe legitiem de strijd ervoor
ook kan geweest zijn. En met de
oude vormen zullen ook de oude
gedachten stilletjes afsterven.. m



Politiek / Begroting

Tijdens de recente begrotingscontrole kregen we opnieuw de gangbare onheilstijdingen te horen.
Bedroeg het tekort in de sociale zekerheid in 2004 nog zo'n 520 miljoen euro, verwacht wordt dat dit
in 2005 zal stijgen tot 605 miljoen. Niemand stelt echter nog in vraag hoe de financiering van de
sociale zekerheid langzaamaan wordt ondergraven door de gigantische bijdrageverminderingen voor
het patronaat. Integendeel, zelfs de vakbonden zoeken de oplossing elders, bij een algemene sociale

bijdrage (ASB), maar dreigen daarmee in hun eigen vel te snijden.

GELD is

mac

Vooral de groeivertraging (de Belgische
economie kende in het eerste kwartaal
van 2005 een nulgroei) speelt de
regering parten. Bij de begrotingsop-
maak ging de regering uit van een groei
van 2,5 %. Na de budgetcontrole richtte
ze zich op de recentste hypothese van
2,2 % van het Federaal Planbureau. De
Nationale Bank raamt de groei op jaar-
basis voorlopig tussen 1,6 en 1,8 %.
Door die lagere groei zullen de inkom-
sten 430 miljoen euro lager liggen, en de
uitgaven voor werkloosheid 84 miljoen
euro hoger.

NEOLIBERAAL OPBOD

Zoals steeds krijgen we in zo'n situatie
weer een spel van neoliberaal opbod op
ons bord. In april nog was er herrie toen
Karel De Gucht uithaalde naar de
Waalse gewestregering omdat ‘niet-
werkwillige’ Waalse werklozen niet
geschorst zouden worden. De Forem, de
Waalse tegenhanger van de VDAB, zou
hen immers geen persoonlijke werkaan-
biedingen voorleggen. Prompt reageerde
Di Rupo met statistieken die moesten
aantonen dat het Waalse Gewest wel
degelijk inspanningen doet om werk-
lozen strenger te controleren en te
schorsen: van de 497 werklozen die
gestraft werden omdat ze niet ingingen
op een uitnodiging van de dienst voor
arbeidsbemiddeling, waren er 321
Walen, 114 Viamingen en 62
Brusselaars!
Ook tijdens de
discussie over
de begroting
krijgen we
steevast
dergelijke
taferelen te
zien. Wie is de
meest politiek

correcte neoliberaal? Vande Lanotte
klopte zich tijdens zijn persconferentie
op de borst dat de fiscale en sociale las-
ten in twee jaar tijd met een procent van
het BBP zijn gedaald. Dat is nota bene
een aderlating van 2,75 miljard euro.
Bogaert, begrotingsspecialist van de
CD&YV, reageerde heftig met de stelling
dat tegelijk de globale belastingdruk met
zo'n miljard steeg. Wie doet de strafste
voorstellen voor belastingverminderin-
gen? Opnieuw niemand die de zaken in
perspectief stelt: de belasting op arbeid
steeg in de laatste 20 jaar van de 20ste
eeuw van 39 % naar 46,1 %. De
belasting op het roerend inkomen (o.a.
intresten) daalde ondertussen van 16,5
% naar 10,9 % en die op winst daalde
van 40,2 % naar gemiddeld 30,9 %!

EEN GEORCHESTREERD KEURSLIJF
De staatsschuld, de Maastrichtnormen,
de noodzaak van belastingverminderin-
gen ‘omwille van de concurrentie’: het
zijn slechts enkele van de mechanismen
die een carcan leggen rond het budget
en die de besparingspolitiek moeten
rechtvaardigen.

De staatsschuld is voor een groot deel
de erfenis van de tussenkomst van de
staat n.a.v. de crisis van de jaren '70. De
bedoeling was de sociale schokken op te
vangen en de verliezen voor een stuk te
dekken op het moment dat het finan-
cieel kapitaal zich hals over kop
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terugtrok uit belangrijke industriéle sec-
toren zoals de staalnijverheid, glas,
scheepsbouw, steenkool. Het roer werd
omgegooid met als doel het land open te
smijten voor buitenlands kapitaal, via
allerlei fiscale en andere maatregelen
(zo organiseerde de regering welbewust
de 'globalisering'). De Belgische regerin-
gen weigerden vervolgens de
staatsschuld te verlichten door ook het
kapitaal te belasten (zoals bijvoorbeeld
wel in Frankrijk gebeurt). Integendeel, de
periode waarin de staatsschuld toenam,
was ook die van de bevrijdende roerende
voorheffing, de codrdinatiecentra voor
multinationals, de  systematische
weigering een vermogensbelasting in te
voeren enzovoort. Daardoor verdienen
de rijke renteniers dubbel en dik aan de
openbare schuld: ze moeten nauwelijks
bijdragen aan de verlichting ervan, maar
strijken wel de interesten op.

De lasten van de interest zijn immers
niet min: de federale rentelasten bedroe-
gen eind 2003 30,3 % van de totale
federale uitgaven, of 5,6 % van het BNB.
Het primair saldo van de begroting is al
jarenlang positief en bedroeg 5,8 % in
2003. Dat wil zeggen dat wanneer de
overheid geen schuld terug te betalen
had, ze dan 5,8 % van haar budget extra
had kunnen spenderen aan de openbare
diensten, de gezondheidszorg
enzovoort... Dit jaar gaat de federale
regering uit van een overschot op haar
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primaire uitgaven van 3,8 %.

Hoewel de neoliberalen groot misbaar
maken rond de openbare schuld, komt
die hen goed uit om hun politieke agen-

da te kunnen doorvoeren. De
financieringscrisis van de staat legt
immers een carcan rond het beleid. De
openbare investeringen dalen (zie maar
naar het probleem van de verloederde
schoolgebouwen), de sociale zekerheid
wordt zogezegd onbetaalbaar. En dan
nog is volgens de neoliberalen het
beslag dat de staat via de belastingen
legt op het nationaal inkomen te zwaar!
Nochtans is die financieringscrisis in
grote mate georchestreerd: er werd
moord en brand geschreeuwd over het
tekort in de sociale zekerheid, dat in
2004 uiteindelijk ongeveer 520 miljoen
euro bedroeg. Tegelijk kreeg het
patronaat in 2004 wel zo'n 4,6 miljard
euro aan bijdragereducties!

De Europese regeringen legden zichzelf,
en vooral de werkende klasse, met de
Maastrichtnormen een keurslijff op
(maximaal 3 % begrotingstekort), nog
een extra stok achter de deur tegenover
de eisen van onderuit. De
financieringscrisis van de staat is een
knellende machtsverhouding die de
neoliberalen de arbeidersbeweging
opleggen. Zie maar hoe de eisen van de
non profit of het onderwijs botsen op het
argument van de begroting: 'er is geen
geld!'

DE SOCIALE ZEKERHEID WORDT
ONDERGRAVEN

Al sinds enige tijd wordt de sociale
zekerheid langzaamaan  getrans-
formeerd. Enerzijds wordt gepoogd de
filosofie erachter te wijzigen. In plaats
van een recht voor mensen die ziek of
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werkloos worden, wordt de sociale zek-
erheid binnen de 'actieve welvaartstaat'
stilaan omgeturnd tot een instrument
van 'activering'. Men gaat de uitkeringen
en bijdragen zodanig moduleren dat die
passen in een politiek waarbij mensen
er via incentieven en financiéle druk toe
worden aangezet gelijk welke job te aan-
vaarden. Denk maar aan de jacht op
werklozen, de discussie over de werk-
loosheidsval, de selectieve
vermindering van sociale bijdragen om
laaggeschoolde jobs 'aantrekkelijker' te
maken enzovoort.

Anderzijds wordt de financieringsbasis
van de sociale zekerheid stilaan onder-
graven. Dat gebeurt via verschillende
mechanismen. De bijdrageverminderin-
gen voor het patronaat zijn de belan-
grijkste: in 2005 zullen die ongeveer 5
miljard euro bedragen! Ook werd de
overheidsbijdrage aan de sociale zeker-
heid in 1990 bevroren. Daardoor daalde
het aandeel van de overheidssubsidies
van 30 % in 1980 tot 27 % in 1985, 13
% in 2000 en 12 % in 2004. Daarnaast
zijn er tal van sluipende mechanismen
die de sociale zekerheid onder druk
zetten. Wie bijvoorbeeld een job doet via
dienstencheques, verwerft sociale
zekerheidsrechten. Dat is een goeie
zaak. Maar op die job worden geen
sociale bijdragen betaald! In het alge-
meen komen er door de toename van
onzekere contracten (uitzendwerk, con-
tracten van bepaalde duur, deeltijds
werk, dienstencheques) steeds minder
sociale bijdragen binnen. Ook de poli-
tiehervorming heeft een impact: het
bedrag van de sociale bijdragen werd
geblokkeerd op het niveau van voor de
hervorming, terwijl het aantal poli-
tiemensen en hun lonen ondertussen

fel gestegen zijn. Tenslotte heeft ook de
sociale fraude een invloed op de sociale
zekerheid.

Vandaar de huidige discussie over de
financiering van het systeem. Het
patronaat wil vooral knippen in de uit-
gaven. De liberalen willen dat ook, maar
beseffen dat dit niet in een vingerknip
kan gebeuren, en kiezen voor een alter-
natieve financiering via de BTW, die nu
al op ruime schaal wordt toegepast. Een
heel onrechtvaardig mechanisme, want
het zijn vooral de werknemers zelf die
daardoor hun sociale zekerheid
financieren, in plaats het patronaat,
zoals het zou moeten. Daarenboven
betaalt iedereen evenveel BTW, rijken
zowel als minder begoeden.

HEIBEL BlJ DE SOCIAAL-DEMOC-
RATEN

Op één mei ontspon zich binnen de
'socialistische familie' een fel debat over
de financiering van de sociale zeker-
heid. Het ABVV pleitte - met instemming
van de PS - voor een algemene sociale
bijdrage, en botste daardoor met de
sp.a. Een gelijkaardige, maar minder
hevige botsing was er tussen ACV en
CD&V. Die discussie zegt zowel iets over
de verrechtsing van de sp.a als over de
defensieve positie van de vakbond.

De sp.a keerde zich fel tegen de ASB.
Lonkend naar de betere tweeverdieners,
wil de partij af van haar imago van
'belastingpartij'. Stevaert wil geen
nieuwe belastingen, maar 'meer
mensen aan het werk': nog meer
'activering' dus. De focus ligt bij Stevaert
vooral op een aantal progressieve
voorstellen rond gezondheidszorg (die
er is 'voor alle mensen') in plaats van
rond werkloosheid. Dat past in zijn



oriéntatie op wat in het journalistiek jar-
gon wel eens de 'middenklasse' wordt
genoemd.

Daarenboven wil de sp.a de stem van 'de
politiek' in het beheer van de sociale zek-
erheid vergroten, tegen het huidige
gewicht van de 'sociale partners' en
ziekenfondsen in. Daartoe moet een
groter deel van de sociale zekerheid uit
de algemene belastingen komen. Minder
inmenging van de 'sociale partners'
betekent dan ook meer manoeuvreer-
ruimte voor 'de politiek', die af en toe wel
eens tegen de sociale partners moet dur-
ven ingaan nietwaar (voor de
'hervorming' van de sociale zekerheid,
van de arbeidsmarkt, de eindeloopbaan
enzovoort)? Met dit soort beleid moeten
er wel botsingen komen tussen de sp.a
en de vakbonden, ook al gaan die een
stuk mee in het begeleiden van het
bezuinigingsbeleid. De kloof tussen sp.a
en ABVV is dan ook een stuk groter dan
die tussen de PS en de socialistische
vakbond. Terwijl Groen! enkele maanden
geleden nog ferm pleitte voor een vermo-
gensbelasting, holt de partij nu wat
opportunistisch achter de ASB-vlag aan.

DE ALGEMENE SOCIALE BIJDRAGE
IS EEN DOOS VAN PANDORA

Op de keper beschouwd, is het voorstel
van het ABVV voor een algemene sociale
bijdrage (ASB) heel redelijk en fair: ze
komt voor werknemers gewoon in de
plaats van de bijzondere sociale zeker-
heidsbijdrage en van de solidariteitsbij-

Pandora

drage op de pensioenen (zij betalen dus
niets extra), en er wordt een extra
belasting geheven op allerlei kapi-
taalsinkomens en inkomens van
zelfstandigen. Dit voorstel veronderstelt
ook het heropenen van de discussie over
de opheffing van het bankgeheim en
over het invoeren van een vermogens-
kadaster, wat een heel goede zaak is.

Nochtans is de invoering van de ASB een
doos van pandora. De logica ervan zou
er immers wel eens toe kunnen leiden
dat in de toekomst veel meer wordt
afgehouden van het directe loon van de
arbeiders! Wanneer de deur w