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GSALTRRNATIVES
Make poverty history!

Vanaf zaterdag 2 juli wordt Schotland
gedurende een hele week het cen-
trum van het verzet: andersglobalis-
tische activisten van diverse horizon-
ten komen er samen om de leiders
van de rijkste en machtigste landen
ter wereld, verzameld in de G8, een
hete zomer te bezorgen. De top van
de G8 vindt plaats in Gleneagles van
6 tot 8 juli. Tijdens de afgelopen 30
jaar heeft de G8 - of eigenlijk de
toenmalige G7 - werkelijk niets
gedaan om de armoede uit de wereld
te helpen. Integendeel, de kloof
tussen rijk en arm bleef maar
groeien. De wereld is een gevaarlijker
plaats geworden in het tijdperk van
de geglobaliseerde oorlog, nu de
bezetting van Irak voortduurt en
dreigementen worden geuit tegen Iran
en Syrié.

Terzelfder tijd werd het verzet geor-
ganiseerd op verschillende niveaus.
Jongeren, syndicalisten, antiracisten,
vredesactivisten en vele anderen
trokken de straat op in Seattle en
Genua en organiseerden bijeenkom-
sten zoals de Mondiale en Europese
Sociale Fora, om te vechten voor en
te discussiéren over de andere
wereld die we zo hard nodig hebben.
G8 Alternatives, de paraplu die de
acties in Schotland cooérdineert,
poogt niet alleen activisten uit de
hele wereld naar Schotland te krijgen.
Ze bouwt ook voort op een traditie
van mobilisaties in Schotland zelf.
Naast de 'Make Poverty History
betoging op zaterdag en het gep-

lande protest in Gleneagles zelf op
het moment dat de top begint, wor-
den onder andere acties opgezet op
de Faslane basis voor nucleaire
onderzeeérs, waar de vier Trident
onderzeeérs die er gestationeerd zijn
samen een destructiekracht hebben
die 1000 maal groter is dan de bom
die op Hiroshima werd gedropt. Ook
tegen het gesloten centrum van
Dungavel worden acties gepland.
Naast actie zal er ook tijd zijn voor
debat op de tegentop. Die brengt een
groot aantal sprekers bijeen, zoals
Zachie Achmat van de 'Treatment
Action campagne' in Zuid-Afrika, Haidi
Guliani, Susan George....

SUSAN MOORE
(www.socialistresistance.net)
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Susan George, Haidl Giulan, Zacke
Actmat (Trealment Action Campaign -
South Affica) and many more.

MONAJULY

'NO NUKES - DUR WORLD' —
BLOCKADE The next G8 Summit will take place in
FASLANE NUCLEAR BASE  Gleneagles July 6-8 this year.

Over 30 years of G8 summits {formerly

T“E 5 l“ I.Y G6 then G7) has not brought peace and
" prosperily for the many, but has led to the
REFUGEES %&%ﬁ& impoverishment of millions, destruction of

the environment, global instability and
DUNGAVEL DETENTION refarml ;
CENTRE Undermined human rights.

CUMATE JusTicE  Many organisations and thousands of
DIRECT ACTION  individuals are preparing for a range of

peaceful profests and public meetings,

m ﬁ“v discursive and creative evenls fo show
that a better worid is possible.
ANOTHER WORLD IS POSSIBLE  This ‘movement of movements’ includes
ngfrmﬂﬁm NGOs, trades unions, academics,
i campaigners, thinkers and arfists.
Be part of making another world possible.

Actiekalender:

Zaterdag 2 juli:
Betoging 'Make pover-
ty history'.
Edinburgh,
uur.

vanaf 11

Zondag 3 juli:
tegentop, Edinburgh

Maandag 4 juli:
blokkering van de
Faslane basis voor
nucleaire onderzeeérs,
waartoe opgeroepen
wordt door de Schotse
SND en de Trident
Ploughshares (zie
www.faslaneg8.com)

Dinsdag 5 juli:

Betoging tegen het
gesloten centrum van
Dungavel, waartoe
wordt opgeroepen
door de Glasgow cam-
pagne om vluchtelin-
gen te verwelkomen.

Woensdag 6 juli:
Betoging aan de G838
top, Gleneagles

Vrijdag 8 juli:
Directe actie rond de
klimaatspolitiek
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DooRrR MATTHIAS LIEVENS

Eén mei: het is weer tijd voor allerlei ideetjes, beloftes of
eisen die de kopstukken van PS en sp.a vanop het
spreekgestoelte lanceren. Gegarandeerd komen ze er 's
avonds mee in het nieuws, de alsmaar uitdunnende en
oudere achterban kan tevreden zijn. Een greep uit de
trommel van 1 mei-voorstellen en ideeén uit het recente
verleden: Di Rupo's voorstel voor een linkse pool van
Ecolo, PS en christelijke arbeidersbeweging, de maximum-
factuur in de zorgverzekering, het gratis leerplicht-onder-
wijs, gratis pendelen op de Brusselse metro of bus. Het
moet gezegd: de realisatie van bijvoorbeeld de maximum-
factuur voelen veel mensen reéel in hun portefeuille. Maar
de tijjd van de grote eisen die de belangen van de
werkende mensen uitdrukken op strijdbare 1 mei-vieringen,
zoals de eis van de 8-urenwerkdag van weleer, lijkt ver
voorbij. Niet dat er geen zulke uitdagingen meer zouden
zijn, wel integendeel. Tegenover de slogans van het
patronaat over de 40-urenweek een pleidooi houden voor

In Frankrijk keerden tal van sociaal-democraten zich tegen
de partijljn en voeren nu campagne tegen het Europees
Grondwettelijk verdrag, dat de neoliberale politiek consti-
tutionaliseert. In Belgié schreef Caroline Gennez wel een
kritisch boekje over Europa, maar tot een echte koerswi-
jziging m.b.t. Europa leidde dit helemaal niet. PS en sp.a
weigerden een referendum over de grondwet, onder het
voorwendsel dat dit in de kaart van het VB zou spelen.
In feite zijn ze gewoon bang dat een echt maatschappelijk
debat over Europa hun eigen verantwoordelijkheid in de
constructie van de EU zou blootleggen en dat een deel
syndicalisten die nog altijd verbonden zijn met de sociaal-
democratie zich tegen de partij zouden keren, zoals nu in
Frankrijk het geval is. Een schande is het. Di Rupo liet zijn
troepen op een congres stemmen voor een 'oui de com-
bat. Maar welk 'combat? Elke aantasting van de vrijheid
van het kapitaal (b.v. een tobintax) wordt ongrondwettelijk
met de Europese grondwet!

Stop de Europese grondwet!

arbeidsduurvermindering met loonbehoud: dat zou nog
eens een 1 mei-statement zijn.

Maar we hebben een ander ‘ideetje’ voor de Stevaerts, de
Vandelanottes en Devitsen die op 1 mei het
spreekgestoelte beklimmen. Wat is nu een cruciale kwestie
voor elke rechtgeaarde socialist? Dat is Europa. Het
Europa van de eenheidsmarkt, het stabiliteitspact en een-
heidsmunt, dat is opgebouwd door de Europese sociaal-
democraten zelf. Wat levert dat Europa ons op? Meer con-
currentie, delokaliseringen, een neerwaartse druk op de
lonen, meer flexibiliteit, minder vennootschapsbelastingen,
een FEuropees leger, minder democratie, nog meer
repressie tegenover vluchtelingen. Dat weet iedereen.

Sommige sociaal-democraten beginnen stilaan in de mot
te krijgen dat velen dit niet langer pikken. In de vakbond
en in de sociale bewegingen lopen tal van mensen rond
die zich tegen dit project keren, maar in de sociaal-
democratie alleen in woorden een bondgenoot vinden
voor een sociaal Europa. In de feiten organiseren de soci-
aal-democraten mee de neoliberale politiek.

In Frankrijk heeft de CGT dat goed begrepen. De bond
stemde tegen de grondwet en gaf daarmee een duidelijk
signaal dat een ander dan dit neoliberale Europa nodig
is. Op de betoging van 19 maart in Brussel liet de bond
dat duidelijk blijken.In Belgié zwijgt de top van het ABVV
en van het ACV als vermoord. Des te erger, want wie
zwijgt, stemt in. Alleen de BBTK-Brussel en het federaal
congres van de ACOD verwierpen het voorstel voor een
Europese grondwet in zijn huidige vorm. Dat is volgens de
vakbond van de openbare diensten "een zuiver neoliberaal
brouwsel, dat enkel de economische belangen en de
patroons dient. De ACOD wil een sociaal, solidair Europa
met respect voor alle burgers.”

Nu het neen-kamp sterk opgang maakt in Frankrijk, met
kans op een overwinning, wordt de stilte van de top van
de Belgische vakbonden onhoudbaar. Met steunpunten in
Frankrijk, de ACOD, BBTK-Brussel, Attac enzovoort is een
unitaire campagne tegen het grondwettelijk verdrag nog
mogelijk. Het is nog niet te laat! m




1 mei - interview

Aan de vooravond van 1 mei sprak Rood met Frangois Vercammen (SAP). Hij is reeds sinds het
begin van de jaren zestig actief in de arbeidersheweging en in de Belgische afdeling afdeling van
de Vierde Internationale. Frangois analyseert de neoliberale omvorming van het Europese conti-
nent maar ook de gelijktijdige omvorming van de sociaal-democratie. Hij gaat daarbij niet voorbij
aan de taken van de antikapitalistische linkerzijde vandaag.
INTERVIEW DOOR DAvID DESSERS EN MATTHIAS LIEVENS

[Francois Vercammen (SAP) pleit voor de opbouw van
brede, antikapitalistische en pluralistische organisaties]

FrRANGOIS VERCAMMEN: We moeten de
werkelijkheid onder ogen durven zien:
we zijn in een zeer regressieve toestand
terechtgekomen die reeds 25 jaar aan-
houdt. Aan de basis daarvan liggen twee
dynamieken, twee zware nederlagen, die
mekaar versterkt hebben. De meest
frappante is de ommekeer 1989-91: de
val van de Berlijnse muur, de nederlaag

"De neoliberale omvormin

mogelijk": dat was hun boodschap in alle
media van de wereld. En de massa's van
de mensen, ontmoedigd, waren bereid
om dat te geloven. Dit opende een
‘boulevard voor een alomtegenwoordig
kapitalistisch-imperialistisch offensief op
alle vlakken van de samenleving in heel
de wereld. Een enorme kentering!

Naast die ideologische overwinning,

Europese sociaal-democratie - de
partijen en de toppen van de
vakbondsapparaten - de neoliberale
anti-sociale hervormingen geen kans tot
slagen gehad hebben.

De grootste klappen vielen in Groot-

Britanni€ en Frankrijk  Blair verjoeg
Thatcher maar verscherpte nog haar

van

Europa is volop aan het lukken"

van de stalinistische bureaucratie, eerst
in Oost-Duitsland en daarna in de USSR,
het herstel van het kapitalisme, en het
imperialistische offensief en de eerste
Irak-oorlog. De tweede was de
neoliberale omvorming van het
kapitalisme, dat op een voorzichtige
wijze alle verworvenheden van de arbei-
dersklasse en de arbeidersbeweging
aan het afbreken is. Deze operatie is op
het einde van de jaren '70 ontstaan uit
de zogenaamde Washington-consensus,
een radicale ommekeer in de politiek
van de "welvaartsstaat". Reagan en
Thatcher  waren de praktische
uitvoerders ervan; het zou ook de poli-
tiek van Europese Unie worden.

De internationale linkerzijde had
gehoopt op een socialistische, democra-
tische omvorming van die landen in het
Oostblok, te beginnen bij Oost Duitsland.
Dat liep echter slecht af. De Sovjet-Unie
was zeker niet socialistisch-democra-
tisch; maar ze was evenmin kapitalis-
tisch. Die nederlaag betekende in de
eerste plaats een enorme ideologische
overwinning voor alle heersende klassen
in de wereld. "Het socialisme is niet meer

maakten we, een uitzonderlijke
uitbreiding mee van de ‘vermarkting’ van
alle menselijke verhoudingen en
instellingen - vergelijkbaar met de grote
industrialisatiegolf van het kapitalisme
op het einde van de 19de eeuw. Het
geheel van het zogenaamde ‘communis-
tisch’ blok werd kapitalistisch, met China
op kop, dat de meest explosieve
kapitalistische dynamiek kent in de
wereld! Het kapitalisme heeft daarmee
een alomtegenwoordige hegemonie
gewonnen. Het berust op twee pijlers:
neoliberalisme et oorlog (of: dreiging van
oorlog). Dit nieuw tijdperk van het kapi-
talisme ontwikkelt zich op de rug van het
wereldproletariaat. De sterkste bastions
van de arbeidersbeweging zijn bedreigd,
voor het eerst ook in de Europese arbei-
dersbeweging.

De collaboratie van de sociaal-democra-
tie was cruciaal om dit neoliberale
project ook in Europa erdoor te duwen. In
Engeland brak Thatcher op een brutale
wijze de ruggegraat van de vakbonden.
In de andere landen van Europa zouden
zonder de actieve samenwerking van de

politiek. En Mitterand die als socialist in
1981 aan de macht kwam in Frankrijk,
veranderde in 1983 brutaal het geweer
van schouder. Vanaf dat ogenblik werd
de Europese eenheidsmarkt het centrale
perspectief voor de sociaal-democratie.
Het witboek (1985) herlanceerde de
Europese Unie en bezegelde in de jaren
1991-93 de definitieve doorbraak, met
aan het roer de Franse "socialist"
Jacques Delors en een reeks
socialistische ministers. Net voor het
lanceren van de euro (1999) -
geruggesteund door een heel arsenaal
van neoliberale criteria - duwden de
Commissie (met een meerderheid van
socialisten) en een meerderheid van
socialistische regeringen in de lidstaten
deze anti-sociale oorlogsmachine ‘over
de meet’. De krachtverhoudingen veran-
derden sterk vanaf de jaren 80 en vanaf
1985 worden ze zelfs helemaal omge-
keerd.

Doorheen heel deze fase, weekte de
sociaal-democratie zich los van de vak-
bonden, en ging zelfs tegen de vakbe-
weging in. Dat was nooit gezien op zulke



schaall Want alle grote sociaal-democratische partijen
waren steeds zeer nauw verbonden geweest met de vak-
bonden. De vakbonden hadden de partij altijd nodig
gehad om op politiek niveau tussen te komen, om de
sociale eisen in wetten te gieten en in de paritaire organen
te kunnen zetelen. Die fusie tussen vakbond en partij
werd in de jaren tachtig hinderlijk voor de sociaal-
democratie. Er komt een ontkoppeling tot stand. Het is
een pijnlijk proces: de ontbinding van een lange traditie,
die resulteert in een diepe crisis. Dat heeft een enorme
malaise verwekt in alle lagen van de werkende bevolking,
vooral onder de armsten en onder het militantenkader.
Men kan vandaag niet zeggen dat de sociaal-democratie
geen arbeiderspartij meer is. Maar er is een ontkoppeling
opgetreden met de arbeidersbeweging. De verticale ban-
den zijn zeer verwaterd. Alleen op de hogere carriére-
niveaus zijn die er nog. Zie naar de overstap van Mia
Devits, ex-voorzitster van het ABVV en "chef" van zijn
Vlaamse vleugel, naar de sp.a. Zij paste reeds de politiek
van Stevaert toe, alvorens als een trouwe sociaal-liberaal
Europarlementaire te worden.

Alle sociaal-democratische partijen stonden toen onder
een enorme druk van hun ‘nationale’ burgerijen. Ze
mochten slechts meespelen in regeringen wanneer ze
zich zouden neerleggen bij de Washington consensus. En
we zien hoe de Europese sociaal-democraten stilaan
opschuiven en zich gaan neerleggen bij de privatiserin-
gen, de liberaliseringen en de flexibilisering van de
arbeidsmarkt. Vanaf dan doen er zich ook openlijke
gevechten voor tussen de sociaal-democratische partij en
de vakbond, in de verschillende sectoren (o.m. bij de
spoorwegen). We zien SP-kopstukken die openlijk tegen
de vakbonden tekeer gaan etc. Je kan dus zonder
overdrijven zeggen dat vanaf het midden van de jaren ‘80
de sociaal-democratie een politieke kracht wordt die een
gevecht levert om de machtspositie van de vakbonden
systematisch te ondermijnen. Het perspectief verandert
helemaal, de Europese Unie komt centraal te staan.

Die ontkoppeling vindt plaats op een moment dat de
revolutionaire linkerzijde, zonder politieke perspectieven,
in elkaar stuikt. Daardoor ontstaat er een ideologisch en
militant no man's land. De sociaal-democratische vak-
bond speelt nog zonder overtuiging een minimale
verdedigingsrol voor de werkende klasse. We weten van-
daag niet hoeveel "leven", energie en overtuiging er nog is
in de verschillende sectoren van de vakbond. Dat zal de
komende periode van opgaande strijd uitmaken. Maar de
sociaal-democratie als emancipatorische beweging die
vecht voor de uitgebuitenen en onderdrukten, is mors-
dood. Meer nog dan de PS is de sp.a een links-liberale
partij met een restje van banden met een vermolmde vak-
bondsbureaucratie.

Vandaag zien we nieuwe acties en bewegingen ontstaan
tegen die neoliberale politiek. Het andersglobalisme con-
solideert zich als een mondiale tegenbeweging...

Francols: Het is fantastisch hoe onverwacht die beweging
ontstaan is en hoe snel zij is gegroeid tot een effectieve
factor in de wereldpolitiek. Ze is een échte

_democratie

“De sociaal-

heeft zich los-
geweekt van de
vakbonden”
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1 mei - interview

internationalistische beweging die ook haar eigen organ-
isatievormen en politiek-intellectueel potentieel heeft
ontwikkeld. Die beweging heeft zich inderdaad gevestigd.
ledereen erkent dat, zelfs de bourgeoisie, het Forum van Davos,
de media etc.. Dit nieuwe emancipatorisch perspectief heeft
niet meteen de krachtsverhoudingen tussen de sociale klassen
in de omgekeerd. Deze blijven ongunstig en dat is een zwakte;
we staan pas aan het begin van een lange weg. Een tweede
zwakte is dat bij het andersglobalisme een echt organisatorisch
engagement achterblijft.

Een derde is de nog beperkte sociale inworteling in brede lagen
van de bevolking en in de bestaande sociale bewegingen. De
vierde situeert zich op het niveau van de politieke uitdrukking,
met inbegrip van de parlementsverkiezingen: er is een grote
kloof tussen het succes van de beweging in de maatschappij,
en de moeilijkheid om dit in politieke resultaten om te zetten.
Dat is het grote verschil met de periode 1966-1976, toen hon-
derdduizenden jonge mensen naar de fabrieken trokken.
Uiteraard heeft dat alles te maken met de moeilijkheden van de
jaren 80 en 90. Het neoliberalisme is gebouwd op de fragmen-
tatie van de arbeidersklasse. Het is duidelijk dat de loon-
trekkenden er op een bepaald moment tegen zullen opstaan,
maar het is helemaal niet duidelijk wanneer en hoe. We weten
niet welk type van weerstandsorganisatie er zal groeien uit de
werkende klasse. In dat kader is het interessant om eens terug
te gaan kijken hoe de Belgische Werkliedenpartij (BWP) is
ontstaan in de jaren 1880. Die was het resultaat van een her-
groepering van allerlei organisatievormen en politiek-
ideologische tendensen, met daarin ook revolutionairen en
marxisten.

Een nieuw kapitalisme schept nieuwe voorwaarden voor de
strijd van de anti-kapitalisten. We moeten dus goed uitkijken
wat er echt gebeurd, naar de strijd, de keerpunten, de ‘main-
stream’ in de actieve bewegingen, en leren uit de eigen ervarin-
gen,...

Ik denk dat we drie interessante voorbeelden hebben. Eén van
de manieren om dialectische sprongen voorwaarts te maken, is
te kijken naar onze ‘overwinningen’. We hebben drie
spectaculaire ‘overwinningen’ gekend.

Ten eerste was er Seattle in december 1999, dat over-
al totale consternatie uitlokte en medeverantwoordelijk
was voor de flop van de WTO-top. Een tweede: 15 feb-
ruari 2003, de opstand van de volkeren overal ter
wereld tegen de oorlog. Een ongelooflijke prestatie. We
hebben de oorlog niet kunnen vermijden, maar zij die
de oorlog gevoerd hebben, betalen er nu wel een zware
prijs voor. En vandaag is er het gevecht rond de
Bolkenstein-richtlijn, met de geslaagde Europese
betoging in Brussel. Die richtlijn raakt niet enkel de
openbare diensten, maar creéert ook een neerwaartse
spiraal in de lonen. Mensen begrijpen maar al te goed
wat delokalisatie en concurrentie betekenen. We
mogen dit laatste "succes" niet onderschatten: als de
andersglobalistische beweging uiteindelijk geen bindin-
gen creéert met de werkende mensen en hun
leefwereld is er geen emancipatorisch perspectief.

Dat zijn drie geslaagde initiatieven van de
andersglobaliseringsbeweging waar men aan de top
schrik voor heeft. We weten natuurlijk niet wat de
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toekomst brengt, maar het is mogelijk dat er een nieuwe coali-
tie zal ontstaan of een nieuwe pluralistische organisatie, die
verschillende thematieken samenbrengt. In ieder geval heeft
het andersglobalisme aangetoond dat de arbeidersbeweging
vandaag niet langer alleen de drager is van een alternatief en
zeker niet van een genereus alternatief.

We staan vandaag voor een lange periode die getekend wordt
door slechte krachtsverhoudingen, waarbij we wel kunnen
vechten, maar zonder veel overwinningen. De neoliberale poli-
tiek zwaait de plak maar heeft zijn falliet bewezen in de ogen
van de mensen. Tegelijkertijd komen er opnieuw strijdbewegin-
gen voort uit de arbeidersklasse. Die hebben een zeer grote
symbolische waarde. Maar tot wat dit zal leiden weten we nog
niet. Als je naar 150 jaar arbeidersstrijd kijkt, zie je altijd
onverwachte initiatieven en doorbraken op onverwachte
momenten met onverwachte mensen en onverwachte
resultaten.

Na 25 jaar neoliberale politiek, blijkt in ieder geval zeer
duidelijk dat de massa's van de mensen er niet beter van wor-
den. Zowat alle partijen zijn nog nochtans betrokken geweest
bij dat neoliberale beleid. De meeste partijen zijn nog steeds
neoliberaal. De sociaal-democratie heeft natuurlijk wel banden
met de werkende bevolking, in Wallonié nog een stuk méér dan
in Vlaanderen. Maar de Vlaams sp.a is in verschijningsvorm en
discours veleer een progressistisch liberale partij geworden,
met een traditionele band met de werkende bevolking.
Natuurlijk, die banden zijn er nog wel, maar ze zijn heel zwak
geworden. Een deel van de sociaal-democratie grijpt nu terug
naar een discours met antineoliberale accenten. Deels uit
opportunisme om zich populair te maken. Ten dele ook uit over-
tuiging. Steve Stevaert heeft zichzelf blijkbaar overtuigd van het
feit dat een aantal zaken te ver zijn gegaan en komt nu regel-
matig af met een voorstel in omgekeerde zin. Tegelijkertijd heb
je een Frank Vandenbroucke die het onderwijs aan het aan-
vallen is.

“Onze eerste taak

is te bouwen aan

een instrument

dat een reéel
gewicht heeft in

_*' de maatschappij”




Ook de Europese Unie is een motor van
het neoliberale beleid wereldwijd. Hoe
staat het met de Europese Unie van-
daag? De Lissabondoelstellingen zitten
in het slop. Frankrijk zal mogelijk de
grondwet via een referendum afwijzen.
Is er sprake van een crisissituatie?
Francols: De Europese Unie is een
ongelooflijk onvoorzien succes voor het
patronaat. De EU is een relatief stabiele
zaak gebleken. Op het moment dat de
muntunie gestemd werd, in ‘90-'91,
dacht ik zelf nog dat die er niet zou
komen. Maar in de laatste jaren van de
20ste eeuw besloten de Europese
burgerijen, gegroepeerd rond Frankrijk
en Duitsland, om de sprong te wagen.
Het feit dat de muntunie er toch
gekomen is, heeft een grote politieke
energie losgemaakt, om op te tornen
tegen de Amerikaanse militaire inter-
ventie die ook gericht was tegen het
project van de EU. Tegen deze
vernedering in besloten Frankrijk en
Groot-Britannié - vervoegd door
Duitsland - om een autonome Europese
militaire eenheid op te bouwen. De
muntunie vormt in combinatie met het
stabiliteitspact een echt concept en
samen is het een enorm wapen
gebleken om de arbeidersklasse te frag-
menteren. We zien dat geen enkele
regering in Europa echt een politiek
voert die de werkloosheid aan banden
legt.

De werkloosheid en de algemene
onzekerheid is in het belang is van de
Europese burgerijen. De neoliberale
‘contrareformatie’ van Europa is volop
aan het lukken. De Europese Unie is dus
fantastisch  voor het Europese
patronaat. Het geeft ook een enorm
prestige. De brutale rivaliteit van de
Verenigde Staten geeft een extra posi-
tieve druk op de EU: vooral tijdens de
tweede Irak-oorlog hebben Frankrijk en
Duitsland (in een verbond met Rusland)
een smadelijke politiecke nederlaag
toegediend aan de USA.

De Europese Unie is een succes,
ondanks de moeilijkheden in de opbouw
ervan. Je kan het vergelijken met de
opbouw van de Verenigde Staten van
Amerika, in de 18-19de eeuw. In die tijd
moest men daar relatief zwakke staat-
jes samenbrengen. In Europa wordt
daarentegen een Unie gebouwd op
basis van oude staatsapparaten. De
Franse staat kan bogen op een

geschiedenis van méér dan 1000 jaar.
De EU is dus een succes. Natuurlijk is er
het gekibbel over van alles en nog wat.
De journalisten tonen er graag beelden
van. Dat gekibbel is ook wel reéel. Maar
in de achterkamers, weg van de
camera's, worden tegelijkertijd grote
stappen vooruit gezet in de uitwerking
van regels en wetten ter bevordering van
het kapitaal. Er wordt vaak met zachte
concepten geschermd als het over
Europa gaat. In werkelijkheid is de
Europese Unie niets anders dan een
instrumentarium om de top van de kap-
itaalgroepen in Europa de kans te
bieden om de concurrentie wereldwijd
te kunnen aangaan, met alle institu-
tionele en staatskundige voordelen
daarbij.

Mocht de "neen" het halen in Frankrijk,
zou dat een duidelijke pad in de korf
betekenen. In ieder geval zal er dan een
crisissituatie ontstaan. Men zwaait met
catastrofescenario’s, de ineenstorting
enz. Er zal zeker een schokgolf
doorheen politiek Europa gaan. De
vraag is of zo'n 'neen' ook problemen
voor de euro en het stabiliteitspact zou
opleveren. De euro zal in eerste
instantie zeker een opdoffer krijgen op
de internationale geldmarkt. Op korte
termijn zal de euro waarschijnlijk dalen -
maar dat helpt de Europese uitvoer!
Een politiek initiatief zal er
onvermijdelijk komen, in de eerste
plaats vanuit de EU-kernlanden. Er
liggen verschillende scenario's klaar.
Immers, de EU kan alleen maar vooruit-
gaan (ze kan ook achteruitgaan!)
doorheen crisissen. Al diegenen die nu
deel uitmaken van de Europese Unie
hebben er belang bij om erin te blijven
en hebben dus belang bij de
goedkeuring van de grondwet. Dat geldt
ook voor de elites in de Oost-Europese
landen, want hun legitimiteit is daarop
gebouwd. In een eerste fase zal men
allicht het stabiliteitspact strenger
maken in plaats van het te versoepelen.
Een crisis opent ook het terrein voor de
centrale kern van de EU, die mikt op een
versterking van de Europese staatsin-
stellingen (wat niet wil zeggen meer
democratie en meer macht aan het
Europees parlement).

Het belangrijkste voor ons is dat er een
ruk naar links komt, een strijd voor een
echt ‘sociaal Europa’ (waarvan de eisen
precies en krachtdadig zijn) en een

volledige herziening van de economis-
che politiek en van de instellingen van
de EU. Daarvoor hebben we actieve
Europees georganiseerde bewegingen,
vakbonden, partijen, intellectuele dis-
cussie nodig.

Ondertussen rukken rechts en extreem-
rechts verder op. In een aantal landen
slaagt radicaal-links erin om een
geloofwaardig politiek alternatief uit de
grond te stampen. In Belgié lukt dat
vooralsnog helemaal niet. Welk project
moet antikapitalistisch links vandaag
verdedigen?

FrRANGoIS:  Revolutionaire marxisten
moeten altijd georganiseerd zijn.
Waarom? Omdat wij een eigen kijk en
een eigen perspectief hebben,
gebaseerd op het marxisme. In een
marxistische organisatie, en zeker als
die klein is, betekent "marxisme" in
werkelijkheid twee onderscheiden
aspecten: marxistische ideologie en
marxistische analyse. Mensen, meestal
jonge mensen, die vandaag lid worden
van een marxistische organisatie,
hebben een elementaire vorming,
definities, geschiedenis enz. Dat is
eigenlijk ‘ideologie’, om uw bewustzijn
op te stutten. Marxisme - als analytisch
instrument - om de maatschappij te
begrijpen, te analyseren en - meer nog -
daaruit praktische politieke oriéntaties
af te leiden, is een ander paar mouwen.
Het probleem vandaag is dat de spreid-
stand tussen wat is en wat misschien
kan gebeuren enorm groot is.

Men zegt soms in marxistische kringen
dat tactiek voortkomt uit strategie. Dat
is niet juist. Neen, de tactiek komt voort
uit uit ‘de concrete analyse van de con-
crete situatie’. Als de arbeidersklasse
strategisch onze prioriteit is, betekent
dat dan automatisch dat iedereen naar
de bedrijven en fabrieken zou moeten
gaan...? De meest dynamische factor in
de wereld vandaag is de alterglobalistis-
che beweging, die nauwelijks gelijkt op
een "arbeidersbeweging'! Een echte
uitdaging is het, om van hieruit een
strategie uit te werken. We moeten ons
organiseren, maar we mogen ons niet
tevreden stellen met het van buiten
leren van formules, om dan te denken
dat het om een analyse gaat. Dat gevaar
is vandaag de dag zeer groot. Het was al
groot toen wij begonnen te militeren met
in ons hoofd de symbolen en beelden
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van de Russische revolutie (gelukkig
voegde Ernest Mandel daarbij altijd de
Duitse revolutie van 1917-23) . We
baseerden ons sterk op Lenin; we leef-
den in een (half-)revolutionaire periode.
We hebben het niet zo slecht gedaan
vind ik, in de jaren ‘66-'76. Maar toch
zijn we soms vervallen in een te gauchis-
tische en sektaire koers. We hebben
daar zeer nuttige lessen uitgehaald. En
ze gebruikt met de SAP in de jaren 1980-
‘87, in de enorme golf van stakingen en
anti-oorlogsbetogingen.

De conclusie: vandaag moet men "de
reéle beweging" (zoals Marx zei) analy-
seren, die bepalend zal zijn voor de grote
politieke kwesties en gevechten. De
Splintex-staking was bijvoorbeeld zeer
belangrijk. Hoe kan je een band maken
tussen die staking en de andersglobalis-
tische beweging? Welke mensen heb je
daarvoor nodig? Laten we in de reéle
bewegingen actief zijn, daar het debat
voeren, met de werktuigen waarover we
vandaag beschikken. Lenin helpt ons
niet, zeker niet zijn citaten! We moeten
vandaag met oplettendheid kijken wie er
vecht, welke taal deze mensen spreken,
welke symbolen ze hanteren etc. De poli-
tieke symboliek is de laatste decennia
drastisch veranderd. Sommigen
kameraden krijgen daar schrik van,
maar die veranderingen zijn
onvermijdelijk.

Ons politiek perspectief is de opbouw
van een nieuwe, brede, antikapitalistis-
che, pluralistische, beweging... met daar-

Bij het
overlijden
van de
paus...

Met dank

aan Diego, car-
toonist van Rood
en La Gauche...
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bij de noodzaak om onder efficiénte
omstandigheden ook op het electorale
terrein actief te zijn. Het Westers kapital-
isme kent nu een traditie van méér dan
een eeuw parlementarisme. Dat zit erin
bij de mensen. De mensen kunnen
spuwen op "de politiek", maar als het
erop aankomt, gaan ze stemmen. Dit is
hun manier om tussen te komen "in de
politiek".

In heel wat Europese landen worden er
serieuze stappen vooruit gezet in de
opbouw van zo'n bredere antikapitalistis-
che partijen. Kijk naar Schotland,
Portugal, Denemarken, Nederland...
Niets is eenvoudig op dat terrein. Kijk
naar de Italiaanse Rifondazione, die plu-
ralistisch is en veel linkser en opener
staat voor alle radicale bewegingen in de
maatschappij dan om het even welke
Kommunistische Partij in Europa, maar
‘bokkesprongen maakt’ en nu in een
regering met Prodi wil treden, - Prodi, de
uittredende voorzitter van de Europese
Commissie! Of in Frankrijk: het land met
een hardnekkige revolutionaire traditie
die aan de trotskistische partijen, LCR en
LO, een brede electorale uitstraling
geeft; hetgeen evenwel het probleem
niet oplost van de opbouw van een brede
invioedrijke politieke partij aan de link-
erzijde. In ieder land is de situatie ver-
schillend. Het is een proces van samen
met anderen te strijden, te organiseren,
te analyseren en daar gezamenlijk con-
clusies uit te trekken. Onze taak is dus
dubbel: aan de ene kant bouwen aan de

Delen wij dit
brood, want dit is
mijn lichaam...

bredere, reéle bewegingen in de vorm
die hen op het lijf geschreven is. En
tegelijkertijd bouwen aan politieke plat-
forms van mensen die bereid zijn om
deze strijd ook politiek te vertalen.
Vandaag bevinden we ons slechts in de
allereerste etappe daarvan. In die zin is
de Franse beweging voor een 'Neen' aan
de grondwet erg interessant om te vol-
gen, omdat hier de Franse KP, verschil-
lende linkse stromingen van de sociaal-
democratie, en de LCR, plus belangrijke
exponenten van de sociale bewegingen
meedoen. Zo'n configuratie kan tot iets
leiden.

We zijn nog nooit zo weinig voorbereid
geweest op wat de toekomst ons brengt.
En de situatie vereist dat we heel bere-
deneerd, pragmatisch en met
verbeelding en overtuiging te werk gaan.
Het is een heel andere aanpak dan wat
de revolutionaire marxisten de laatste
40 jaar gedaan hebben. De "schuld" ligt
bij de objectieve situatie. Vandaag zijn er
trotskistische of maoistische stromin-
gen die zich afkeren van de nieuwe
realiteit. We moeten vandaag zeker en
vast de revolutionairen in een marxistis-
che organisatie samenbrengen. De
vraag is: wat zijn de taken van deze
organisatie? Onze eerste taak vandaag
is om mee te bouwen aan een instru-
ment, een beweging die een reéel
gewicht heeft in de maatschappij en die
kan tussenkomen, overwinningen
behalen en vertrouwen scheppen
enzovoort. |




In een vorig artikel waarin we het
bilan opmaakten van de staking bij
Splintex (zie Rood nr. 12) wezen we
op het belang van de verkiezing van
een stakingscomité en op de
bezetting van het bedrijf. We willen
hier wat dieper ingaan op die ele-
menten die beslissend zijn voor een
succesvolle staking.

DOOR ANDRE HENRY

Om aan de strijd een antikapitalistisch
karakter te geven dat de bakens kan
uitzetten voor een nieuwe socialistische
en zelfbeheerde maatschappij, zijn de
staking met bedrijfsbezetting, de
verkiezing van een stakingscomité en
arbeiderscontrole cruciale ordewoorden.
Het zijn precies die elementen die ont-
braken tijdens de lange en moedige
staking bij AGC-Fleurus.

We kunnen nochtans niet stellen dat dit
te wijten was aan een gebrek aan
klassenbewustzijn. Want dat was er
zeker. Daarvan getuigen de lange duur
van de staking, en de expliciete wil om
zich te verzetten tegen de ontslagen, de
flexibilisering en precarisering van de
arbeidsvoorwaarden (flexibele uren,
interimarbeid, het regime met 5 pauzes)
en te strijden voor de verdediging van de
syndicale vrijheden. Dat zijn drie wezen-
lijke strijdpunten tegen de neoliberale
politiek van de laatste 20 jaar.

Het zwakke punt van de staking situeert
zich op een ander niveau. Het gaat hier
niet om een a posteriori kritiek, maar wel
om een les die we moeten trekken voor

ol

n bedrijfshezetti

de komende gevechten van de wereld
van de arbeid.

AARD EN FUNCTIE VAN EEN
STAKINGSCOMITE

Het stakingscomité is een orgaan van
arbeidersdemocratie en zelforganisatie
dat aan het geheel van de arbeiders toe-
laat zelf hun eigen staking te leiden. Het
is samengesteld uit arbeiders die
verkozen worden door de algemene ver-
gadering van stakers, en is o0k
afzetbaar door die laatste. Bij dit comité
berust de werkelijke leiding van de
staking. Het is dit comité dat onderhan-
delt met de patroon, en alle voorstellen
voorlegt aan de soevereine vergadering
van stakers. Die structurering laat toe
alle beschikbare energieén optimaal te
mobiliseren, geeft reéle perspectieven
en zet de strijdbaarheid van de stakers
in voor de immense taken die de
organisatie van een staking met zich
meebrengt.

Het stakingscomité stelt aan de ver-
gadering voor verschillende commissies
te verkiezen, om te helpen bij een aantal
taken : actie, financies, propaganda, vei-
ligheid enzovoort. Dank zij dit comité en
de commissies krijgt de staking automa-
tisch een nieuwe dimensie. Elke staker is
betrokken in het werk, heeft een speci-
fieke taak. Dat laat toe de creativiteit en
inventiviteit van alle arbeiders optimaal
te laten bloeien, om het gemeenschap-
pelijk gevecht te versterken. Dat is de
essentie van het arbeiderszelfbestuur.
Een dergelijk comité laat ook toe span-

A

ningen en verdeeldheid tussen militan-
ten van het ABVV en het ACV te vermij-
den.

DE BEZETTING :
NEN HET BEDRIJF
Ook de bezetting van het bedrijf is
doorslaggevend. Het gaat hier om een
politieke daad die de patronale macht in
vraag stelt : " wij bezetten het bedrijf en
maken er ons meester van ". Daardoor
kunnen de arbeiders bewust worden van
hun eigen kracht, wat hun antikapitalis-
tisch klassenbewustzijn aanscherpt. De
fundamentele vraag die altijd wordt
opgeworpen bij een bezetting luidt wie
de baas is in het bedrijf: de directie of de
arbeiders ? De bezetting is dus een vorm
van machtsdualiteit binnen het bedrijf
die aan de stakers toelaat vanaf het
begin een gunstige krachtsverhouding
op te leggen aan het patronaat. De
bezetting moet gestemd worden door de
algemene vergadering en opgepikt door
het geheel van de stakers, en niet louter
door een aantal ervan. Ze veronderstelt
een effectieve structurering van de
stakers, en dat kan enkel via het
stakingscomité en zijn commissies. Eén
hiervan heeft de specifieke taak de prak-
tische aspecten van de bezetting te
organiseren, onder ander op het vlak van
het beheer van de machines.

Dit zijn volgens ons twee sleutelele-
menten om van bij het begin van de stak-
ing deze alle kansen op succes te geven.
Want dat is niet op voorhand gegeven. m

DUALE MACHT BIN-
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Honderdduizend chemische producten circuleren in de Europese Unie. Het merendeel
(99 % van het totale volume!) werd nooit getest op hun toxisch karakter. De Commissie
lanceerde een programma, REACH gedoopt (1), waartegen de patroons zich heftig
verzetten. En met succes: na alle toegiften en amendementen, blijft van REACH nog

slechts een schaduw over...

DOOR DANIEL TANURO

To REACH or not to REACH

Onder de honderdduizend moleculen
die de industrie in de vier
windrichtingen verspreidt of verspreid
heeft, zijn drie categorieén heel erg
toxisch.

1) Poly Broom Difenyl Ethers. Deze
PBDE's worden gebruikt in textiel,
meubels en in electrische en elec-
tronische apparaten. Ze worden
toegevoegd aan plastic of aan
polyurethaanmousse, om bij vuur de
verbranding hiervan te vertragen.

2) Poly Chloor Bifenylen (PCB's). Deze
zijn verboden sinds 1996 (bij de ver-
branding ervan worden  grote
hoeveelheden dioxines uitgestoten).
Nog lange tijd =zullen zeeslib en
riviermondingen er echter door
vervuild blijven (2).

3) Organochloorpesticides (OCP's). De
meest bekende vertegenwoordiger
van deze categorie, DDT, is al een
tijdje verbannen (behalve in arme
landen, waar DDT nog steeds wordt
verstoven tegen de malariamug).
Maar het is een koppige vervuiler, en
zijn kleine broertjes worden nog
steeds legaal verkocht. Naast deze
drie categorieén is het heel waarschi-
jnlijk dat nog veel andere

Door die stoffen veranderen
weekdieren van sekse, grote man-
telmeeuwen worden hermafrodiet, de
eierschaal van roofvogels wordt te
broos, zeehonden verliezen hun
immuunsysteem enzovoort. Veel pro-
ducten blijven toxisch zelfs in heel
kleine hoeveelheden, als de bloot-
stelling eraan lang genoeg duurt.

Artsen en biologen luiden de
alarmklok over het toenemend aantal
ziekten die toegeschreven zouden

kunnen worden aan de vervuiling,
zoals het ADHD-syndroom  bij
kinderen (4). De normen - als die er
al zijn - worden vaak vastgelegd op
maat van volwassen mannen in
goede gezondheid. Nochtans zijn de
foetus, kinderen en zwangere
vrouwen het meest kwetsbaar. Omdat
OCP's, die vetoplosbaar zijn, zich
opstapelen in de vetten (vooral in de

vetcellen in melk). En omdat het
opgroeiend organisme meer
vervuilende stoffen absorbeert: lood
in voedsel wordt voor 50 %

opgenomen door een kind, voor 10
% door een volwassene. Hetzelfde
geldt voor PCB's...

Ambtenaren van de Europese
Commissie stelden daarom een
Witboek op: "De nieuwe strategie
voor chemische stoffen”. Dit werd
aangenomen in 2001 en plande de
uitbouw in elf jaar van een regis-
tratie-, evaluatie- en vergunningensys-
teem voor dit soort substanties:
REACH. De kost (30 miljard euro over
20 jaar) kwam ten laste van de
industrie. Dat die kan betalen, lijdt
geen twijfel, met een jaarlijks zaken-
ciifer van niet minder dan 528 miljard
euro. Maar of ze dat zou aanvaar-
den? De eurocraten geloofden graag
van wel. Zij maakten de balans op
tussen enerzijds de kost van 30 mil-
jard en anderziids de 54 miljard
besparingen die REACH met zich mee
zou brengen in de ziekteverzekering.
En op schoolmeesterachtig toontje
beklemtoonden ze daarenboven de
competitieve voordelen van een
propere Europese chemie op de
wereldmarkt. Surrealistisch, niet?

MAAR DAT IS BUITEN HET
PATRONAAT GEREKEND

Het is onnodig te zeggen dat de
patroons het zo niet

substanties als gevaarlijk
geklasseerd zouden wor-
den, als ze zouden wor-
den getest (3).

NIET ZOMAAR VERGIF

De toxiciteit van
chemische producten is
niet altijd gekend. Maar
wat we wel weten, is bij-
zonder verontrustend.
PBDE's, PCB's en OCP's
veroorzaken kanker,
beschadigen de
hormonenhuishouding,
bevorderen  genetische
mutaties, vervormen de
foetus en veroorzaken
neurologische ziektes.

We vullen niet alleen onze
zZakken, maar zorgen ook voor
ons imago!

Allez,
lachen!

begrepen hadden! Zjj
mobiliseerden voluit, rond
twee assen: 1) niets is
bewezen op het vlak van
de toxiciteit (vaarwel
voo